Encuesta Nacional sobre Familia y Vulnerabilidad

Síntesis informativa del levantamiento y procesamiento de la información

Prueba piloto

· La prueba piloto se realizó los días 14, 15 y  16 de agosto en las siguientes localidades:
	Localidad
	Entrevistas realizadas

	Zona centro de la Ciudad de Puebla
	18

	San Juan Tianguismanalco
	8

	San Pedro Atlixco
	8


· El personal de la UDESO y del ISSUNAM involucrado en la prueba piloto fue el siguiente:
· Marta Mier y Terán

· Cristina Bayón

· José Luis Palma

· Leopoldo Nuñez

· Luz Ma. Uribe

· Mariana Vidal

· Mónica González

· Karina Barrios
· Naúsica Toledo
· Sara Ávila
· Ofelia Martínez
Capacitación
Cartógrafos

· El 24 y 25 de octubre se capacitaron a 15 cartógrafos en los aspectos de ubicación de AGEB’s seleccionadas, listado de viviendas y selección de de las mismas conforme al marco muestral.

· De las 15 personas capacitadas se seleccionaron 11 según aptitudes para el desarrollo del trabajo de catografía.
Supervisores y entrevistadores

· Del 28 al 31 de agosto se capacitaron a 13 supervisores y 42 entrevistadores.
· Los temas de la capacitación estuvieron enfocados a exponer los objetivos de la encuesta y la revisión detallada de cada una de las preguntas que componen tanto el cuestionario de hogar como el individual. También se desarrollaron prácticas tanto en mesas de trabajo como en campo para facilitar el manejo de los instrumentos de captación de la información y valorar las aptitudes de los entrevistadores participantes para su posterior selección.
· Se seleccionaron 11 supervisores y 39 entrevistadores.
Funciones del personal involucrado en el levantamiento

Cartógrafo: Responsable de la selección de viviendas, mediante la  elaboración de un croquis de la manzana o localidad seleccionada, para ubicar todas las viviendas existentes en ella y definir su condición en cuanto a vivienda habitada, deshabitada o uso temporal, y finalmente, mediante un proceso de selección aleatorio definió en cuáles se tendría que llevar a cabo el levantamiento de información.
Supervisor de Entrevistadores: Responsable de la coordinación, supervisión y control del grupo de entrevistadores, así como de realizar la primera validación a los cuestionarios para su oportuno retorno a la vivienda con el fin de rescatar información, en caso de que fuera necesario.
Entrevistador: Figura finalmente responsable de lograr y realizar las entrevistas en las viviendas previamente seleccionadas, tanto para obtener le información del hogar como para recabar la información del cuestionario individual.
Marco muestral

· 6,020 viviendas: 3,720 en localidades urbanas y 2,300 en localidades rurales.
· 25 entidades federativas, 3 zonas metropolitanas (Cuidad de México, Guadalajara y Monterrey), 40 localidades urbanas y 46 localidades rurales.
	Localidades muestra

	No.
	Entidad
	No.
	Municipio
	No.
	Localidad

	02
	Baja California
	004
	Tijuana
	0001
	Tijuana

	05
	Coahuila
	007
	Cuatrociénegas
	0011
	Estanque de Palomas (Palomas, Las)

	
	
	007
	Cuatrociénegas
	0022
	Vega, La

	
	
	019
	Morelos
	0001
	Morelos

	
	
	030
	Saltillo
	0001
	Saltillo

	
	
	033
	San Pedro
	0001
	San Pedro

	07
	Chiapas
	008
	Angel Albino Corzo
	0015
	Nueva Independencia

	
	
	008
	Angel Albino Corzo
	0025
	Salvador Urbina

	
	
	057
	Motozintla
	0078
	Ojo De Agua

	
	
	057
	Motozintla
	0125
	Tuixcum Grande

	08
	Chihuahua
	037
	Juárez
	0001
	Juárez

	
	
	045
	Meoqui
	0001
	Pedro Meoqui

	
	
	065
	Urique
	0003
	Areponapuchi

	
	
	065
	Urique
	0030
	Mesa de Arturo

	
	
	065
	Urique
	0226
	Huitrón

	09
	Distrito Federal
	002
	Azcapotzalco
	002
	Azcapotzalco

	
	
	003
	Coyoacan
	003
	Coyoacan

	
	
	005
	Gustavo A. Madero
	005
	Gustavo A. Madero

	
	
	006
	Iztacalco
	006
	Iztacalco

	
	
	007
	Iztapalapa
	007
	Iztapalapa

	
	
	008
	Magdalena Contreras
	008
	Magdalena Contreras

	
	
	010
	Álvaro Obregón
	010
	Álvaro Obregón

	
	
	011
	Tláhuac
	011
	Tláhuac

	
	
	012
	Tlalpan
	012
	Tlalpan

	
	
	013
	Xochimilco
	013
	Xochimilco

	
	
	014
	Benito Juárez
	014
	Benito Juárez

	
	
	015
	Cuauhtémoc
	015
	Cuauhtemoc

	
	
	016
	Miguel Hidalgo
	016
	Miguel Hidalgo

	
	
	017
	Venustiano Carranza
	017
	Venustiano Carranza

	10
	Durango
	016
	Nombre de Dios
	0003
	Amado Nervo

	
	
	016
	Nombre de Dios
	0062
	Tobe, El

	11
	Guanajuato
	005
	Apaseo el Grande
	0045
	San José Agua Azul

	
	
	007
	Celaya
	0001
	Celaya

	
	
	007
	Celaya
	0161
	San Juan de la Vega

	
	
	034
	Santa Catarina
	0008
	Copudo, El

	
	
	034
	Santa Catarina
	0009
	Corral Blanco

	
	
	034
	Santa Catarina
	0021
	Ortega

	
	
	034
	Santa Catarina
	0022
	Paredes

	
	
	034
	Santa Catarina
	0032
	Tablón, El

	12
	Guerrero
	001
	Acapulco
	0001
	Acapulco

	
	
	058
	Teloloapan
	0014
	Alpixafia

	
	
	058
	Teloloapan
	0056
	Magdalena, La

	
	
	058
	Teloloapan
	0104
	Tonalapa del Río

	
	
	074
	Zitlala
	0001
	Zitlala

	
	
	074
	Zitlala
	0010
	Pochahuzco

	14
	Jalisco
	002
	Acatlán de Juárez
	0001
	Acatlán de Juárez

	
	
	039
	039 Guadalajara
	0001
	0001 Guadalajara

	
	
	097
	097 Tlajomulco de Zúñiga
	0001
	0001 Tlajomulco de Zúñiga

	
	
	098
	098 Tlaquepaque
	0001
	0001 Tlaquepaque

	
	
	101
	101 Tonalá
	0001
	0001 Tonalá

	
	
	108
	Tuxpan
	0001
	Tuxpan

	
	
	120
	120 Zapopan
	0001
	0001 Zapopan

	15
	Estado de México
	013
	Atizapan
	013
	Atizapan

	
	
	025
	Chalco
	025
	Chalco

	
	
	031
	Chimalhuacan
	031
	Chimalhuacan

	
	
	033
	Ecatepec
	033
	Ecatepec

	
	
	052
	Malinalco
	0008
	Chalma

	
	
	052
	Malinalco
	0024
	San Simón el Alto

	
	
	057
	Naucalpan
	057
	Naucalpan

	
	
	058
	Nezahualcoyotl
	058
	Nezahualcoyotl

	
	
	060
	Nicolás Romero
	060
	Nicolás Romero

	
	
	081
	Tecamac
	081
	Tecamac

	
	
	104
	Tlalnepantla
	104
	Tlalnepantla

	
	
	106
	Toluca
	0001
	Toluca

	
	
	108
	Tultepec
	108
	Tultepec

	
	
	109
	Tultitlan
	109
	Tultitlan

	
	
	121
	Cuautitlan Izcalli
	121
	Cuautitlan Izcalli

	
	
	122
	Valle de Chalco Solidaridad
	122
	Valle de Chalco Solidaridad

	13
	Hidalgo
	067
	Tezontepec de Aldama
	0002
	Santiago Acayutlan

	
	
	067
	Tezontepec de Aldama
	0004
	Santa Maria Batha

	
	
	067
	Tezontepec de Aldama
	0012
	Tenango

	
	
	067
	Tezontepec de Aldama
	0021
	Cruz, La

	16
	Michoacán
	053
	Morelia
	0057
	Chiquimitio

	
	
	053
	Morelia
	0137
	San Rafael Coapa

	
	
	113
	José Sixto Verduzco
	0001
	Pastor Ortiz

	17
	Morelos
	020
	Tepoztlán
	0001
	Tepoztlán

	
	
	028
	Xochitepec
	0005
	Francisco Villa

	19
	Nuevo León
	006
	Apodaca
	0001
	Apodaca

	
	
	019
	San Pedro Garza García
	0001
	San Pedro Garza García

	
	
	021
	General Escobedo
	0001
	General Escobedo

	
	
	026
	Guadalupe
	0001
	Guadalupe

	
	
	031
	Juárez
	0001
	Juárez

	
	
	039
	Monterrey
	0001
	Monterrey

	
	
	046
	San Nicolás de los Garza
	0001
	San Nicolás de los Garza

	
	
	048
	Santa Catarina
	0001
	Santa Catarina

	20
	Oaxaca
	208
	San Juan Mixtepec - Distr. 08
	0021
	Santiago Tido

	
	
	208
	San Juan Mixtepec - Distr. 08
	0036
	Tierra Blanca

	
	
	318
	San Pedro Mixtepec
	0009
	Puerto Escondido

	
	
	414
	Santa María Huazolotitlán
	0001
	Santa María Huazolotitlán

	
	
	543
	Tataltepec de Valdés
	0005
	Santa Cruz Tepenixtlahuaca

	21
	Puebla
	071
	Huauchinango
	0001
	Huauchinango

	
	
	114
	Puebla
	0001
	Puebla de Z.

	
	
	152
	Soltepec
	0001
	Soltepec

	
	
	178
	Tlacuilotepec
	0007
	Itzatlán

	
	
	178
	Tlacuilotepec
	0022
	Temaxcalapa

	
	
	180
	Tlahuapan
	0018
	Santa María Texmelucan

	24
	San Luis Potosí
	013
	Ciudad Valles
	0107
	Lima, La

	
	
	013
	Ciudad Valles
	0570
	Ejido La Hincada

	25
	Sinaloa
	006
	Culiacán
	0001
	Culiacán

	
	
	011
	Guasave
	0093
	Corerepe (El Gallo)

	
	
	012
	Mazatlán
	0001
	Mazatlán

	
	
	017
	Sinaloa
	0134
	Laguna de los Valdez

	
	
	017
	Sinaloa
	0344
	Alfonso G. Calderón Velarde

	
	
	018
	Navolato
	0001
	Navolato

	26
	Sonora
	033
	Huatabampo
	0027
	Citavaro

	
	
	033
	Huatabampo
	0098
	Yavaritos

	27
	Tabasco
	010
	Jalpa de Méndez
	0047
	Juncal, El

	
	
	010
	Jalpa de Méndez
	0059
	Carmen, El

	28
	Tamaulipas
	022
	Matamoros
	0001
	Matamoros

	
	
	040
	Valle Hermoso
	0001
	Valle Hermoso

	
	
	041
	Victoria
	0001
	Ciudad Victoria

	29
	Tlaxcala
	014
	Hueyotlipan
	0001
	Hueyotlipan

	
	
	024
	Panotla
	0001
	Panotla

	
	
	027
	Tenancingo
	0001
	Tenancingo

	30
	Veracruz
	048
	Cosoleacaque
	0001
	Cosoleacaque

	
	
	048
	Cosoleacaque
	0073
	Minatitlán

	
	
	074
	Huiloapan
	0005
	San Cristóbal

	
	
	119
	Otatitlán
	0001
	Otatitlán

	
	
	149
	Soteapan
	0010
	Florida, La

	
	
	149
	Soteapan
	0027
	San Fernando

	
	
	174
	Tierra Blanca
	0001
	Tierra Blanca

	
	
	193
	Veracruz
	0001
	Veracruz

	31
	Yucatán
	091
	Tinum
	0009
	San Francisco Grande

	
	
	091
	Tinum
	0012
	X-Calakoop

	32
	Zacatecas
	010
	Fresnillo
	0210
	San José de Lourdes

	
	
	039
	Río Grande
	0001
	Río Grande


Periodo de levantamiento

· El periodo de levantamiento de la información comprendió del 4 de septiembre al 15 de octubre (45 días).
· Se integraron 11 equipos de trabajo para cubrir las 11 rutas conformadas para el levantamiento de la información a nivel nacional (anexo rutas y personal por ruta).
Resultados de campo por ruta de trabajo

[image: image4.emf]PLANEADAS LISTADAS ADICIONALES TOTAL 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10

NO 

RESP.

TOTAL

Acapulco Acapulco 60 60 0 60 52 5 2 1 8 60 13,33

Zitlala Zitlala 10 10 0 10 10 0 10 0,00

Zitlala Pochahuzco 10 10 0 10 10 0 10 0,00

Teloloapan Alpixafia 50 50 0 50 41 1 2 3 2 1 9 50 18,00

Teloloapan Magdalena, La 50 50 0 50 50 0 50 0,00

Teloloapan Tonalapa del Río 50 50 0 50 48 1 1 2 50 4,00

San Pedro 

Mixtepec

Puerto Escondido 40 40 0 40 40 0 40 0,00

Santa María 

Huazolotitlán

Santa María Huazolotitlán 20 20 0 20 19 1 1 20 5,00

Tataltepec de 

Valdés

Santa Cruz 

Tepenixtlahuaca

50 50 0 50 50 0 50 0,00

San Juan Mixtepec - 

Distr. 08

Santiago Tido 50 30 0 30 28 1 1 2 30 6,67

San Juan Mixtepec - 

Distr. 08

Tierra Blanca 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

440 420 0 420 397 0 0 2 6 0 3 5 2 5 23 420 5,48

Cosoleacaque Cosoleacaque 30 30 0 30 28 1 1 2 30 6,67

Cosoleacaque

Minatitlán *

50 50 0 50 45 2 1 2 5 50 10,00

Soteapan San Fernando 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Soteapan Florida, La 50 50 0 50 47 1 2 3 50 6,00

Jalpa de Méndez Carmen, El 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Jalpa de Méndez Juncal, El 50 50 0 50 48 2 2 50 4,00

Tinum San Francisco Grande 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Tinum X-Calakoop 50 50 0 50 47 1 1 1 3 50 6,00

Motozintla Tuixcum Grande 50 50 0 50 46 4 4 50 8,00

Motozintla Ojo De Agua 50 50 0 50 46 4 4 50 8,00

Angel Albino Corzo Salvador Urbina 50 50 0 50 46 1 3 4 50 8,00

Angel Albino Corzo Nueva Independencia 50 50 0 50 47 1 2 3 50 6,00

580 580 0 580 547 0 0 3 4 2 1 17 2 4 33 580 5,69

6020 5818 13 5831 5247 2 4 166 196 15 30 66 39 66 584 5831 10,02

RUTA ENTIDAD MUNICIPIO LOCALIDAD

VIVIENDAS RESULTADO DE CAMPO

%                      

NO              

RESP.

10

Total por ruta

CHIAPAS

VERACRUZ

TABASCO

YUCATÁN

11

Total por ruta

GUERRERO

OAXACA

Total de la Muestra
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NO 

RESP.

TOTAL

(varios) AMGd 480 460 0 460 418 1 7 9 2 1 10 12 42 460 9,13

Tuxpan Tuxpan 40 40 1 41 40 1 1 41 2,44

Acatlán de Juárez Acatlán de Juárez 20 20 0 20 20 0 20 0,00

540 520 1 521 478 1 0 7 10 0 2 1 10 12 43 521 8,25

Santa Catarina Paredes 50 45 0 45 45 0 45 0,00

Santa Catarina Ortega 50 45 0 45 44 1 1 45 2,22

Santa Catarina Tablón, El 50 50 0 50 46 2 1 1 4 50 8,00

Santa Catarina Copudo, El 50 19 0 19 18 1 1 19 5,26

Santa Catarina Corral Blanco 50 29 0 29 28 1 1 29 3,45

Celaya Celaya 60 60 0 60 56 2 2 4 60 6,67

Celaya San Juan de la Vega 40 40 0 40 36 4 4 40 10,00

Apaseo el Grande San José Agua Azul 20 20 0 20 19 1 1 20 5,00

José Sixto 

Verduzco

Pastor Ortiz 10 10 0 10 10 0 10 0,00

Morelia San Rafael Coapa 50 50 0 50 50 0 50 0,00

Morelia Chiquimitio 50 50 0 50 50 0 50 0,00

EDO. DE 

MÉXICO

Toluca Toluca 80 80 0 80 75 1 3 1 5 80 6,25

560 498 0 498 477 0 0 5 5 0 1 2 1 7 21 498 4,22

Malinalco Chalma 50 50 1 51 46 1 1 1 1 1 5 51 9,80

Malinalco San Simón el Alto 50 50 1 51 46 1 1 2 1 5 51 9,80

Tepoztlán Tepoztlán 40 40 1 41 37 2 2 4 41 9,76

Xochitepec Francisco Villa 50 50 1 51 47 1 1 2 4 51 7,84

Tezontepec de 

Aldama

Santiago Acayutlan 50 50 0 50 47 1 1 1 3 50 6,00

Tezontepec de 

Aldama

Santa Maria Batha 50 50 0 50 48 1 1 2 50 4,00

Tezontepec de 

Aldama

Tenango 50 50 0 50 47 2 1 3 50 6,00

Tezontepec de 

Aldama

Cruz, La 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Tlacuilotepec Itzatlán 50 50 0 50 48 2 2 50 4,00

Tlacuilotepec Temaxcalapa 50 50 0 50 50 0 50 0,00

Huauchinango Huauchinango 60 60 0 60 60 0 60 0,00

550 550 4 554 525 0 0 1 2 0 3 10 12 1 29 554 5,23

Tlahuapan Santa María Texmelucan 20 20 0 20 19 1 1 20 5,00

Puebla Puebla de Z. 120 120 0 120 100 6 4 4 4 1 1 20 120 16,67

Soltepec Soltepec 40 40 0 40 36 1 1 2 4 40 10,00

Tenancingo Tenancingo 10 10 0 10 10 0 10 0,00

Panotla Panotla 40 40 0 40 37 1 1 1 3 40 7,50

Hueyotlipan Hueyotlipan 20 20 0 20 20 0 20 0,00

DF y MEX (varios) AMCM 920 920 1 921 755 3 69 46 4 9 9 3 23 166 921 18,02

1170 1170 1 1171 977 0 3 77 50 4 14 14 5 27 194 1171 16,57

VIVIENDAS RESULTADO DE CAMPO

%                      

NO              

RESP.

7

8         

y         

9

PUEBLA

TLAXCALA

5

RUTA

6

EDO. DE 

MÉXICO

MORELOS

HIDALGO

GUANAJUATO

MICHOACÁN

Total por ruta

Total por ruta

Total por ruta

PUEBLA

Total por ruta

ENTIDAD MUNICIPIO LOCALIDAD

JALISCO
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NO 

RESP.

TOTAL

B. C. Tijuana Tijuana 120 120 3 123 107 6 10 16 123 13,01

Huatabampo Citavaro 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Huatabampo Yavaritos 50 50 0 50 48 1 1 2 50 4,00

Culiacán Culiacán 60 60 0 60 49 1 3 7 11 60 18,33

Mazatlán Mazatlán 80 79 0 79 77 1 1 2 79 2,53

Navolato Navolato 20 20 0 20 19 1 1 20 5,00

Guasave Corerepe (El Gallo) 20 20 0 20 20 0 20 0,00

Sinaloa

Alfonso G. Calderón 

Velarde

50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Sinaloa Laguna de los Valdez 50 25 0 25 25 0 25 0,00

Urique Mesa de Arturo 50 42 0 42 39 3 3 42 7,14

Urique Huitrón 50 16 0 16 16 0 16 0,00

Urique Areponapuchi 50 41 0 41 41 0 41 0,00

650 573 3 576 539 0 1 13 21 2 0 0 0 0 37 576 6,42

Juárez Juárez 120 120 0 120 95 18 6 1 25 120 20,83

Meoqui Pedro Meoqui 40 40 0 40 33 4 3 7 40 17,50

San Pedro San Pedro 40 40 0 40 34 2 3 1 6 40 15,00

Saltillo Saltillo 60 60 0 60 49 5 5 1 11 60 18,33

Nombre de Dios Amado Nervo 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Nombre de Dios Tobe, El 50 50 0 50 48 2 2 50 4,00

Río Grande Río Grande 40 40 0 40 35 1 1 1 2 5 40 12,50

Fresnillo San José de Lourdes 20 20 0 20 19 1 1 20 5,00

420 420 0 420 362 0 0 31 18 1 3 2 3 0 58 420 13,81

NUEVO LEÓN (varios) AMMty 480 459 0 459 372 1 1 67 4 1 5 3 5 87 459 18,95

Cuatrociénegas Vega, La 50 50 2 52 46 1 4 1 6 52 11,54

Cuatrociénegas

Estanque de Palomas 

(Palomas, Las)

50 48 2 50 47 3 3 50 6,00

Morelos Morelos 40 40 0 40 36 2 1 1 4 40 10,00

620 597 4 601 501 1 0 7 67 5 1 9 3 7 100 601 16,64

Matamoros Matamoros 60 60 0 60 52 7 1 8 60 13,33

Victoria Ciudad Victoria 60 60 0 60 51 4 2 1 2 9 60 15,00

Valle Hermoso Valle Hermoso 60 60 0 60 51 5 2 1 1 9 60 15,00

Ciudad Valles Ejido La Hincada 50 50 0 50 45 1 2 2 5 50 10,00

Ciudad Valles Lima, La 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

Veracruz Veracruz 80 80 0 80 71 3 4 1 1 9 80 11,25

Tierra Blanca Tierra Blanca 60 60 0 60 56 4 4 60 6,67

Otatitlán Otatitlán 20 20 0 20 20 0 20 0,00

Huiloapan San Cristóbal 50 50 0 50 49 1 1 50 2,00

490 490 0 490 444 0 0 20 13 1 2 6 1 3 46 490 9,39

1

2

3

4

%                      

NO              

RESP.

RUTA

RESULTADO DE CAMPO

ENTIDAD MUNICIPIO LOCALIDAD

VIVIENDAS

ZACATECAS

COAHUILA

TAMAULIPAS

SAN LUIS 

POTOSÍ

Total por ruta

Total por ruta

DURANGO

COAHUILA

VERACRUZ

SONORA

SINALOA

CHIHUAHUA

CHIHUAHUA

Total por ruta

Total por ruta


[image: image3]
NOTA: Los resultados son al cierre del trabajo de campo, por lo que pueden haber variaciones con respecto a los resultados finales.
Aspectos relevantes del trabajo de campo
1. Se listaron 202 viviendas menos que las planeadas (5,818 vs. 6,020) debido particularmente a dos situaciones:

· Se encontraron nueve localidades (por ejemplo, Laguna de los Vardez en Sinaloa, Huiltrón y Areponapuchi en Chihuahua), donde el total de las viviendas habitadas fue menor al de las esperadas (292 vs. 450).
· Además en una AGEB de Guadalajara no se permitió el acceso por ser de un estrato socioeconómico alto y en otra AGEB de Nuevo León, por ser de alta peligrosidad, se consideró prudente no realizar el levantamiento
2. No obstante, se detectaron por las entrevistadoras 13 viviendas adicionales a las ya listadas por los cartógrafos.
3. A nivel de hogar se obtuvo respuesta en 5,242 hogares, lo que representa un 10.1% de no respuesta con relación a las viviendas seleccionadas; mientras que con respecto a las viviendas planeadas, la no respuesta es del 12.9%.
4. El 5.06% de la no respuesta a nivel nacional se presentó en las tres áreas metropolitanas: Cd. De México, Guadalajara y Monterrey. En los tres casos destaca como causa principal la negativa a proporcionar información por cuestiones de inseguridad según los propios argumentos de los entrevistados.
5. Casi el 1% de la no repuesta se ubicó en las zonas fronterizas de Tijuana, Cd. Juárez, Matamoros y Cd. Victoria, teniendo como causas principales el no encontrar a los informantes después de varias visitas en diferentes horarios, y la negativa a proporcionar información.
6. Los estados con mayor participación, y por tanto menor índice de no respuesta pertenecen al centro y sur del país: Guanajuato, Michoacán y Oaxaca, los cuales en total suman un 0.34% de no respuesta.
7. El 65.59% de la no respuesta nacional corresponde a entrevistas incompletas o aplazadas, nadie en casa y negativas, mientras que el 34.41% restante se debió a imprecisiones en el marco muestral, por ejemplo, viviendas deshabitadas, de uso temporal y casos en que el predio listado no era vivienda.
8. En total se registraron 10,977 personas elegibles al interior de los hogares que respondieron a la encuesta; de las cuales se entrevistaron a 4,760 y 4,654 proporcionaron la información completa solicitada.
Causas de no respuesta en hogares
	Viviendas planeadas
	Viviendas seleccionadas
	Total de cuestionarios de hogar por código de resultado
	Viviendas no listadas

	
	
	
	

	
	
	01
	02
	03
	04
	05
	06
	07
	08
	09
	10
	

	
	
	Completa
	Incompleta
	Aplazada
	Nadie en casa
	Negativa
	Informante Inadecuado
	No es vivienda
	Desocupada
	De uso temporal
	Otro
	

	6,020
	5,831
	5,242
	2
	4
	166
	196
	15
	30
	66
	39
	66
	202

	 
	100.0
	89.9
	0.0
	0.1
	2.9
	3.4
	0.3
	0.5
	1.1
	0.7
	1.1
	 


	 
	Viviendas planeadas
	Viviendas seleccionadas
	Viviendas con cuestionario de hogar completo
	Hogares con elegibles
	Cuestionarios individuales completos

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	Obtenido
	         6,020 
	             5,831 
	              5,242 
	         4,760 
	              4,654 

	
	
	
	(12.9%)
	(9.2%)
	(2.2)

	
	
	
	N.R.
	No Ele.
	N.R.

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Esperado
	         6,020 
	 
	              5,400 
	         5,130 
	              4,860 

	
	
	
	(10.0%)
	(5.0%)
	(5.0)

	
	
	
	N.R.
	No Ele.
	N.R.


Tasa de no respuesta
	Ámbito
	Viviendas planeadas
	Viviendas seleccionadas
	Total de viviendas habitadas
	Hogares con entrevista completa
	Hogares con personas elegibles
	Total de personas elegibles
	Elegibles con entrevista completa

	Urbano
	3,720
	3,686
	26,578
	3,208
	2,928
	7,020
	2,863

	TNR urbana en viviendas seleccionadas
	13.0%
	TNR individual urbana en viviendas con elegibles
	2.2%

	TNR urbana en viviendas planeadas
	13.8%
	TNR individual urbana en viviendas seleccionadas
	10.8%

	Rural
	2,300
	2,145
	6,225
	2,034
	1,832
	3,957
	1,791

	TNR rural en viviendas seleccionadas
	5.2%
	TNR individual rural en viviendas con elegibles
	2.2%

	TNR rural en viviendas planeadas
	11.6%
	TNR individual rural en viviendas seleccionadas
	11.9%

	Total
	6,020
	5,831
	32,803
	5,242
	4,760
	10,977
	4,654

	TNR en viviendas seleccionadas
	10.1%
	TNR individual en viviendas con elegibles
	2.2%

	TNR en viviendas planeadas
	12.9%
	TNR individual en viviendas seleccionadas
	11.2%


Procesamiento de la información
Crítica y codificación

· El periodo de crítica y codificación se realizó del 25 de septiembre al 3 de noviembre (6 semanas).
· Inicialmente se incluyeron a 5 personas y para la cuarta semana (a partir del 16 de octubre) se agregaron al equipo cinco personas más con la experiencia previa en el trabajo de campo (dos de las cuales fueron supervisoras).
· En promedio se codificaron alrededor de 30 cuestionarios por persona en una jornada de trabajo de 8 horas diarias.
· En el trabajo de crítica se consideraron como tareas especiales las siguientes.
En el cuestionario de hogar

· Consistencia de listados de viviendas con material incluido por manzana, AGEB, localidad y estado (verificación del marco muestral).
· Validación de la adecuada estructura del hogar tomando en cuenta sexo, edad y parentesco.
· Ubicación adecuada de las personas elegibles según las condiciones de elegibilidad (entre 20 y 64 años de edad, residente habitual y con un lazo de parentesco con el jefe del hogar).
· Validación de la edad, nivel educativo alcanzado, obtención del certificado y causas de abandono escolar; estado civil y, en caso de ser unidos, consistencia con el conyugue en caso de cohabitar en el mismo hogar.
· Definición más fina de las respuestas sobre actividad económica, en caso de ser necesario, completar información para clarificarla.
· Verificación de la consistencia de las ayudas o ingresos distintos a actividad laboral (por ejemplo, pensión, becas, etc.) con la información proporcionada en la sección de miembros del hogar.
· Verificación de la consistencia con responsables de actividades y decisiones en el hogar respecto de la composición del mismo.
En el cuestionario individual

· En general, la verificación de la adecuada aplicación de pases según el caso.

· También de manera general la verificación de la adecuada aplicación de las preguntas filtro.

· Coincidir la información proporcionada en el hogar y las preguntas sombreadas del cuestionario individual en caso de ser el mismo informante para ambos instrumentos
· Verificación de la consistencia entre posición en el trabajo, actividad económica y forma de pago; lugar donde trabaja y tiempos y medios para traslado al trabajo.
· Validación de la consistencia entre hijos nacidos vivos y los declarados en el hogar (el número de hijos nacidos vivos no debería ser menor al declarado en el hogar)

· Validación del periodo de la migración (no mayor a cinco años).

· Verificación de una estructura lógica en la sección de situaciones de riesgo en el hogar (9), en cuanto a lo que se hizo, lo que se pudo haber hecho y por qué no se hizo.

· Verificación de que las situaciones de riego no fueran consecuencia unas de otras (pérdida de empleo y cambio de empleo, por ejemplo).

· Validación de la consistencia entre la información proporcionada en derechohabiencia en el hogar y lugar donde se atiende frecuentemente.

· Verificación de respuestas homogéneas en cuanto a la disposición de servicios urbanos en una misma localidad (sección 12).

· En el trabajo de codificación la tarea principal fue la detección de casos repetitivos de tipos de respuestas en las preguntas abiertas para formas un catálogo de codificación (anexo). La asignación de códigos nuevos siempre estuvo a cargo del personal responsable de crítica-codificación.

· La preparación de los cuestionarios para la etapa de captura en cuanto a la asignación de códigos y número de campos por pregunta, y cancelación de códigos improcedentes.
Cabe señalar que el personal encargado de este proceso siempre mantuvo un seguimiento muy cercano al personal de crítica y codificación conociendo directamente los casos especiales.
Aspectos relevantes del proceso de crítica y codificación

· Por el propósito del estudio, las secciones del cuestionario individual que necesitaron mayor atención fueron: 

1) La sección de migración (3) debido a que fue complicada la búsqueda de las claves (en el ITER 2000) de las localidades correspondientes a la migración. De poco más del 11 por ciento de los casos en que sí hubo migración, en varios casos las respuestas no eran tan específicas como debían ser los nombres completos y correctos de las localidades, por lo que se quedaba hasta entidad y en algunos casos en municipio (alrededor del 47 por ciento de las migraciones). Además en la mayoría de las zonas urbanas la migración se refirió particularmente a cambios solo de colonia dentro de la misma localidad y los nombres que se especificaban eran los de colonia, por lo que no se podía asignar una clave del ITER. En los casos en los que esto se pudo detectar se asignó un código “5000” que define solo cambio de colonia en la misma localidad (alrededor del 30 por ciento de los casos de migración).

Además en la pregunta sobre los motivos que tuvo para dejar la localidad (3.3) se captaron respuestas tanto de los motivos que tuvo para dejar la localidad como los que tuvo para llegar a la otra localidad (“muy cara la renta” “una renta más barata”), lo que en ocasiones confundía a las codificadoras.
2) La sección de dinámica familiar y roles (4) tuvo varios casos en los que la pregunta filtro no se aplicó adecuadamente porque existió confusión entre las mujeres actualmente unidas o alguna vez unidas. En esos casos se captó la información, a pesar de ser mujeres no unidas actualmente, y tal vez pudo haber sido valiosa, sin embargo, como no fue homogénea la errata tuvieron que descartarse esos casos.

3) En la sección de mercado de trabajo (7) las respuestas en torno a las áreas donde consideran que existen fuentes de trabajo fueron muy diversas y en muchas ocasiones marcadas por el lugar de la entrevista, sin embargo, para tener un catálogo de códigos con mayor especificación se tomó como base la clasificación del SCIAN 2002. A pesar de que hubo varios casos por código abierto, en la mayoría de ellos no se percibe un porcentaje representativo, salvo en el campo sin especificar, en las industrias sin especificar rama y comercios sin especificar giro.
4) En violencia e inseguridad (8) los casos de robo o secuestro fueron bajos y las respuestas respecto de lo que tuvieron que hacer fueron muy variadas según el caso (por ejemplo, en robo en la calle a una persona extranjera “esperar a que me mandaran dinero”, robo en casa “comprar otro tanque de gas”, etc.), por lo que se tendió a codificar en “nada cambió en el hogar”.

5) En la sección de situaciones de riesgo en el hogar (9), por ser de gran interés para los objetivos del estudio, la codificación requirió mucha atención en cuanto a la lógica y secuencia de las respuestas.

El 27 por ciento de los entrevistados declaró haber tenido una situación de riesgo en los últimos 3 años; de éstos casi el 7 por ciento declaró no haber hecho algo para resolver el problema. El 65 por ciento que tuvo alguna situación de riego comentó que lo que había hecho era lo mejor.
Particularmente entre la pregunta de qué hizo ante la situación de riesgo y qué hubiera sido mejor hacer, se observó que en varios casos las respuestas eran similares (por ejemplo, qué hicieron: “un miembro del hogar salió a trabajar”, qué hubiera sido mejor: “que un miembro del hogar saliera a trabajar”). En este sentido varias de las respuestas, además de las que directamente así lo declararon, fueron codificadas como “lo que hicieron fue lo mejor”.
Se anexan algunas frecuencias de las secciones comentadas anteriormente.
Captura

· El programa de captura se desarrolló en CSPRO 3.1, incluyendo validaciones para el adecuado flujo del cuestionario y para la aplicación correcta de las preguntas filtro incluidas tanto en el cuestionario de hogar como en el individual.
· La captura de los cuestionarios inició el 12 de octubre y terminó el 10 de noviembre (4 semanas).
· En la primera semana se contó con cinco capturistas y para la segunda semana (a partir del 15 de octubre) se incluyeron 5 personas más.
· En promedio se capturaban diariamente 40 cuestionarios en una jornada de trabajo de 8 horas.

· La validación en el programa de captura tanto de las preguntas con pases y las que incluían filtros, permitió ser un filtro más para que el procesamiento de la información fuera más limpio y permitir que al final de esta etapa se tuvieran bases con cierto nivel de depuración de la información.
(HOGAR)





(HOGAR)





(HOGAR)








PAGE  
1

